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COMARCA DE PALMAS
32 VARA CRIMINAL

PROCESSO N° 0039006-21.2018.827.2729

SENTENCA

1 - RELATORIO

O Ministério Pablico denunciou Jailson Gomes
da Silva, brasileiro, solteiro, desocupado, nascido em 15 de abril de 1996,
natural de Presidente Dutra-MA, filho de José Cardoso da Silva e Francisca
Gomes da Silva, portador do RG n° 1.120.722 SSP/TO, inscrito no CPF sob
0 n° 052.757.371-06", narrando o que segue:

“Consta dos Autos de Inquérito Policial que na
data de 30 de setembro de 2018, no periodo vespertino, na Quadra 405
Norte, Plano Diretor Norte desta Capital, o denunciado, agindo
voluntariamente e com total consciéncia da ilicitude de seus atos,
mediante violéncia e grave ameaca exercidas com o emprego de arma de
fogo, tipo revolver, subtraiu para si: 02 correntes com pingente em ouro;
01 relogio de pulso; e 01 aparelho de telefone celular, marca Motorola.
Da violéncia empregada no crime, a vitima Rafael Brito de Oliveira foi a
Obito, e as vitimas Alcima Martins de Carvalho Oliveira, Isamar Silva
Sousa, e lldo Ayres Pereira sofreram lesdo corporal de natureza grave
(conforme Auto de Exibicdo e Apreensdo anexado ao evento 1, Laudos
Periciais anexados aos eventos 33 e 36, Laudos Periciais
Complementares a serem anexados, e demais provas coligidas aos Autos
de IP).

Exsurge dos autos investigatorios que na data,
horario e local acima descritos, as vitimas Alcima Martins de Oliveira,
Isamar Silva Sousa, e Ildo Ayres Pereira conversavam tranquilamente
proximos a entrada do “Supermercado Poty”, momento em que foram
abordadas pelo denunciado, o qual chegou abruptamente montado em
uma motocicleta e, ja com uma arma de fogo em punho, anunciou o

! Qualificacéo conforme a dentncia.
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assalto, ordenando que as vitimas entregassem as correntes em ouro que
usavam e seus aparelhos telefonicos celulares.

Extrai-se do feito que as vitimas Alcima Martins
de Oliveira, Isamar Silva Sousa, e Ildo Ayres Pereira, temendo por suas
integridades fisicas, obedeceram as ordens do malfeitor. Neste instante,
ja na posse das reses substractas e para garantir o proveito do crime, o
inculpado decidiu ceifar a vitima da vitima Alcima Martins, efetuando
dois disparos contra aquele, que caiu ao chdo ao ser atingido (Laudo
Pericial a ser anexado).

Ato continuo, na tentativa de defender-se, bem
como as demais vitimas, Isamar Silva sacou a arma de fogo que portava,
no entanto também foi atingido por um disparo efetuado pelo inculpado,
que ainda efetuou outros disparos contra as vitimas, e conseguiu se
evadir na posse dos objetos roubados.

Apurou-se que um dos disparos efetuados pelo
denunciado, que visava ceifar a vida das vitimas Alcim& Martins de
Oliveira, Isamar Silva Sousa, ou lldo Ayres Pereira atingiu a vitima
Rafael Brito de Oliveira, o qual se encontrava efetuando compras no
interior do “Supermercado Poty”. Ao ser atingido, Rafael Brito caiu ao
chéo e foi a 6bito ainda no local (Laudo Necroscépico).

A Policia Militar foi acionada e conseguiu
localizar e deter o inculpado homiziado numa constru¢do proximo ao
local dos fatos. Os objetos roubados das vitimas foram recuperados em
poder do denunciado, o qual foi preso e conduzido a Delegacia de Policia
para os procedimentos de praxe.

As vitimas Alcima Martins de Oliveira e Isamar
Silva Sousa, em razdo dos disparos efetuados pelo inculpado, sofreram
lesdes corporais graves, conforme Laudos Periciais Complementares a
serem anexados aos Autos de IP. Ja a vitima Rafael Brito de Oliveira,
atingido na cabeca por um dos disparos efetuados pelo denunciado, veio
a obito ainda no local.

Na DEPOL as vitimas Alcima Martins de
Oliveira, Isamar Silva Sousa, e lldo Ayres Pereira reconheceram seus
pertences, bem como ao inculpado como sendo o autor do crime narrado
nos presentes autos.
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Destarte, materialidades e autoria delitiva
devidamente demonstradas pelo Auto de Prisdo em Flagrante, Auto de
Exibicéo e Apreensdo, Laudos Periciais anexados e a serem anexados, e
demais provas coligidas aos Autos de IP.

Ante o exposto, o MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DO TOCANTINS, por seu 6Orgdo de execucgdo, denuncia
JAILSON GOMES DA SILVA, ja devidamente qualificados, como
Incursos nas penas do crime previsto no artigo 157, § 3°, incisos | e 11, na
forma do artigo 70, caput, ambos do Codigo Penal brasileiro (...)

Requer, ainda, seja fixado em sentenca valor
minimo reparatorio para as vitimas, nos termos do art. 387, inciso 1V, do
Cadigo de Processo Penal (...)”.

O acusado foi preso em flagrante e teve sua priséo
preventiva decretada na audiéncia de custddia (evento 21 de Processo n°
0035929-04.2018.827.2729), estando ainda encarcerado.

A denincia foi oferecida em 24/10/2018 e
recebida no mesmo dia. O acusado foi citado pessoalmente em 26/10/2018
(evento 13) e sua resposta foi apresentada através da Defensoria Pablica
(evento 19). Na decisdo do evento 22, o recebimento da denuncia foi
ratificado.

Na audiéncia de instrucdo, realizada em
09/01/2019 (evento 46), foram ouvidas as seguintes pessoas: Roney
Morais de Azevedo, Marquezan Correia Carvalho Lima, Isamar Silva
Sousa, Illdo Ayres Pereira, Alcima Martins de Carvalho Oliveira,
Caylan Soares dos Santos e 0 acusado.

O Ministério Publico apresentou memoriais em
24/01/2019 (evento 51), quando tornou a pedir a condenagdo do acusado,
nos moldes da denuncia.

Em peticdo de 19/02/2019 (evento 55), a defesa,
em vez de apresentar alegacdes finais, requereu a realizacdo de diligéncias,
tendo o pleito sido parcialmente deferido no evento 57, com a
determinacgéo de intimagédo da autoridade policial para anexar nos autos do
inquerito policial os laudos dos exames requisitados nos Memorandos n°
613/2018, n°® 615/2018 e n° 673/2018.
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Apds a autoridade policial ter atendido a
intimacdo, a defesa foi intimada por duas vezes para apresentar as
alegacOes finais, tendo-o feito apenas em 11/04/2019, com os seguintes
pedidos: “a) a ABSOLVICAO do acusado Jailson Gomes da Silva do
delito disposto no inciso I, § 3°, do art. 157 do Cédigo Penal (por duas
vezes) em razao da ndo comprovacao de o acusado tenha sequer tentado
roubar as vitimas (agentes penitenciarios), tendo agido em legitima
defesa do ataque das mesmas, devendo, portanto, ser absolvido com
fulcro no art. 386, inciso VI, do Codigo de Processo Penal; b) a
ABSOLVICAO do acusado do delito disposto no inciso 11, § 3°, do art.
157 do Cadigo Penal, posto que ndo foi comprovado que o projétil que
vitimou Rafael Brito de Oliveira saiu da arma utilizada por Jailson (art.
386, inciso VII, do Codigo de Processo Penal); c¢) em caso de
condenacéo, pela fixacdo da pena-base no minimo legal, diante da
auséncia de justa causa para a exasperacdo na analise das
circunstancias judiciais do art. 59, CP. Caso a pena aplicada fique acima
do minimo legal, requer, na segunda fase da dosimetria, pela aplicacéo
da atenuante da confissdo espontanea e compensagdo com a agravante
da reincidéncia; d) fixacdo do regime semiaberto para cumprimento da
pena; e) a ndo fixacdo de indenizacdo reparatdria, bem como a
suspensdo da exigibilidade das custas processuais, com fulcro no § 3° do
artigo 98 do novo Cdédigo de Processo Civil, em aplicacdo subsidiaria ao
processo penal (CPP art. 3°).”

2 - FUNDAMENTACAO

Tomo a liberdade de transcrever as alegacoes
finais do Ministério Pablico, na parte que ha a sintese das declaracdes das
pessoas ouvidas na audiéncia da instrucdo, pois traduz com fidelidade o
que foi apurado naquela oportunidade:

“A vitima Isamar Silva Sousa disse em Juizo, em
suma, que no dia dos fatos estava fazendo compra no Supermercado
Poty, momento em que ao terminar as compras ligou para o seu amigo
Alcima para ir ao local. Narrou que estava conversando na esquina com
Alcima e lldo quando chegou o acusado, com arma em punho, e
anunciou o assalto, dizendo que queria os corddes de ouro. Acuados,
todos entregaram os corddes de ouro, mas mesmo assim o acusado
efetuou um disparo, que acredita que foi 0 que acertou o rapaz dentro do
Supermercado. Em razdo disso, houve uma troca de tiros e em seguida
percebeu que estava baleado, sendo que e o Alcima também foi alvejado.
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Em razdo dos ferimentos, foi levado para o hospital e passou por
cirurgia, tendo ficado afastado do servico por 90 dias. Afirmou que
reconhece o acusado como sendo o autor do fato. A testemunha ainda
esclareceu que na ocasiao nao estava armado. Pontuou que o acusado
estava sozinho e chegou ao local numa moto.

A vitima Ildo Ayres Pereira disse em Juizo que
mora na mesma Quadra e estava passando pelo local quando avistou
seus colegas Isamar e Alcima e resolveu parar para conversar. Narrou
que foi até 14 para convida-los para ir ao stand de tiros, oportunidade em
que foram surpreendidos por Jailson, que chegou e anunciou o assalto.
Diante de tal situacdo, entregaram 0s pertences, sendo que sem motivo
algum o acusado atirou no Isamar e no Alcim4, ocasido em que a
testemunha se dirigiu ao seu veiculo. Ali, pegou a sua arma e revidou 0s
disparos, atirando contra o acusado. Esclareceu que ndo foi atingido,
apesar do acusado ter efetuado de 3 a 4 disparos na sua direcdo. Acredita
que foi o primeiro disparo efetuado pelo acusado que atingiu a vitima
Rafael, dentro do Supermercado. Afirmou reconhecer 0 acusado presente
na audiéncia com o autor do fato. Além disso, ndo recuperou 0S Seus
pertences que foram subtraidos.

A vitima Alcima Martins de Carvalho Oliveira
disse em Juizo que estava de Plantdo no dia e recebeu a ligacdo do
Isamar para ir até o Supermercado Poty, ocasido em que o acusado
chegou e anunciou o assalto, exigindo que entregassem as correntes de
ouro. Narrou gue o acusado atirou contra o Isamar, ocasido em que a
testemunha foi alvejada, mas que revidou a acdo do acusado. Informou
que o projétil ainda esta alojado no seu corpo. No mais, esclareceu que o
acusado estava atirando em direcdo ao supermercado e que ndo sabe se
chegou a atingi-lo com os disparos que efetuou.

A testemunha Roney Morais de Azevedo, policial
militar que participou da ocorréncia, disse em Juizo que foram acionados
e quando chegaram ao local ficaram sabendo que 02 vitimas tinham sido
alvejadas e foram conduzidas para o hospital, sendo que dentro do
Supermercado Poty, havia outra vitima que havia sido alvejada na
cabeca e ja estava em Obito. Receberam uma informac&o anénima de que
0 provavel autor do crime estava escondido dentro de uma construcao,
proxima ao local, ocasido em que se dirigiram até esta construcdo e
conseguiram efetuar a prisdo do suspeito. Informou que pessoa atingida
dentro do supermercado se chama Rafael. Esclareceu que Isamar e
Alcima foram lesionados com disparos de arma de fogo. Consignou,
ainda, que a arma utilizada pelo assaltante foi encontrada no local do

5



(PROCESSO N°0039006-21.2018.827.2729)

crime e entregue na Delegacia de Policia. Ademais, contou ter ficado
sabendo que o autor chegou no local e anunciou o assalto, sendo que
pegou corddes de ouro das vitimas (que foram encontrados no bolso do
acusado), mas quando ia saindo elas reagiram, quando houve a troca de
tiros. Por fim, disse que ja conhecia o0 acusado de uma outra ocorréncia
de roubo, ocorrida no comeco de 2018.

A testemunha Marquezan Correia Carvalho
Lima, policial militar que participou da ocorréncia, disse que 0 acusado
ao ser preso informou que estava acompanhado de um comparsa, mas
ndo conseguiram averiguar. No mais, afirmou que s6 viu a vitima que
estava morta no Supermercado e que a arma utilizada pelo acusado foi
localizada, bem como esclareceu que ja conhecia o acusado de outras
ocorréncias policiais.

A testemunha Caylan Soares dos Santos disse
em Juizo que ndo chegou a ver a acéo, pois estava atendendo um cliente
no interior da loja. Narrou que viu Rafael caido no chdo baleado na
cabeca, mas ndo sabe quem efetuou o disparo. Esclareceu ter ficado
sabendo que o acusado havia assaltado uma loja de conveniéncia dias
antes e o conhece de vista.

Em Juizo, o acusado Jailson Gomes da Silva
negou que sua intencdo era praticar um roubo contra as vitimas Isamar
Silva Sousa, Alcima Martins de Carvalho Oliveira e Ildo Ayres Pereira.
Alegou que esteve preso na CPP de Palmas e que conhece a vitima
Alcima, pois este lhe persegue. Disse, ainda, que revidou uma agressao
vinda das vitimas, pois eles ndo estavam caracterizados. Por fim, afirmou
que foi baleado apds ser encontrado dentro da construcé@o e que nenhum
dos pertences das vitimas foi levado por ele”.

Embora o fato seja grave, a comprovacdo da
materialidade e autoria do fato ndo revela complexidade. Segundo o relato
das vitimas Alcimé Martins de Carvalho Oliveira, Isamar Silva Sousa e
Ildo Ayres Pereira, 0 acusado subtraiu-lhes alguns pertences, fazendo uso
de arma de fogo que ele confessadamente portava na ocasido. A
materialidade do fato foi também demonstrada pelo no auto de exibicdo e
apreensao juntado no evento 1 do inquérito policial, que registrou as coisas
apreendidas na posse do acusado, incluindo os corddes com pingentes de
propriedade de Alcima e Isamar?, verbis:

2. termos de restituicdo no evento 36 do inquérito policial.
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) Motocicleta/Motoneta, Descricio: MOTO HONDA CG 160 START, Cddigo
RENAVAM: 0112026986, Placa: QKJ-8423, Chassi: 9C2KC2500HR050221, Ano
Fabricagio: 2017, Ano Modelo: 2017, Cor: PRETA, Estado’ Tocantins, Cidade: Palmas, Nome
proprietario Nota fiscal: LESIO FLAVIO MOREIRA REIS .

) Joias, Descricio: UM CORDAO COM PINGENTE DE FERRADURA,
Fabricagao: Nacional.

) Outras munigoes, Descricdo: 05 MUNICOES DEFLAGRADAS, CALIBRE 38,
Calibre: 38, Situagao disparo: Deflagrada, Munigao adulterada: Nao.

) Joias, Descricio: UM CORDAO COM PINGENTE TIPO MEDALHA,
Fabricacao: Nacional.

} Revolver, Descrigio: REVOLVER, CALIBRE 38. TAURUS, Nimero de
identificagao: 1567251, Fabricagao: Nacional.

) Celulares, Descrigio: UM APARELHO CELULAR. MOTOROLA, Fabricagao:
Nacional.

Infere-se das declaracbes colhidas na instrugéo que
os tiros disparados pelo acusado e Ildo resultaram em lesdes corporais
naguelas vitimas e em outra pessoa, que foram assim comprovadas no
inquérito policial:

a) lesdo corporal no ter¢o superior da perna
esquerda do acusado (Laudo n°® 02.2965.09.18 — evento 33, documento 11);

b) lesdo corporal na regido temporal esquerda de
Rafael Brito de Oliveira, o que provocou a morte desta pessoa (Laudo n°
01.0344.09.18 — evento 46, documento 1, e evento 48);

C) lesdo corporal no flanco lateral superior
direito de Alcimé (Laudo n°®02.3121.10.18 — evento 46, documento 4);

d)  lesdo corporal na regido lombar esquerda e
no peé direito de Isamar (Laudo n° 02.3111.10.18 — evento 46, documento 1).

Diante do acervo probatorio produzido, resta
analisar as versoes apresentadas pelas pessoas que estavam na cena do fato, de
modo a determinar a materialidade, autoria e capitulacdo do possivel crime.

O acusado admitiu em juizo que estava no local do
fato e que na ocasido portava um revolver. No entanto, negou que tenha
abordado Alcimd, Isamar e lldo para lhes roubar seus pertences. Afirmou
que, ao ser visto por aquelas pessoas, que sdo agentes prisionais, foi
reconhecido em raz&o de ser egresso do sistema prisional, iniciando-se de
imediato um tiroteio. Assumiu que revidou ao ataque, disparando sua arma de
fogo, e depois fugiu. Informou que j& cumpriu pena no pavilhdo B da Casa de
Custddia e Prisdo Provisoria de Palmas, onde ficam os detentos ligados ao
PCC. Apos ganhar a liberdade, comecou a andar armado para proteger sua
integridade fisica.

Por sua vez, Alcima, Isamar e lldo sustentaram em
juizo que o acusado acercou-se deles ja empunhando a arma de fogo e exigiu a
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entrega de seus pertences, especialmente os corddes de ouro. Disseram ainda
que, logo apos arrebatar as coisas, 0 acusado comecou a disparar contra eles
sem qualquer motivo aparente, momento em que Ildo conseguiu alcancar sua
propria arma de fogo e passou a revidar.

Considerando a consisténcia e coeréncia dos relatos
das vitimas, entendo que a versdo apresentada pelo acusado ndo pode ser
acolhida. As declaracbes daquelas pessoas estdo harmonicas entre si e com 0
acervo probatdrio, ao contrario do depoimento deste, que se mostrou fragil e
inverossimil. Afinal, ndo parece crivel que as vitimas tenham iniciado 0s
disparos sem qualquer razéo aparente.

Importante observar ainda que corddes de ouro das
vitimas foram encontrados num bolso da roupa do acusado, conforme relatou
o policial militar Roney Morais de Azevedo, ouvido como testemunha®, o
que mostra ser verdadeira a narrativa daquelas pessoas quanto a existéncia da
subtracéo.

As provas colhidas permitem definir a dinamica
do fato, que concluo ter ocorrido da seguinte forma: Alcima, Isamar e Ildo
estavam proximos a entrada do Supermercado Poty, quando o acusado ali
chegou numa motocicleta e, ja de arma de fogo em punho, anunciou o
assalto e ordenou que as vitimas Ihe entregassem as correntes de ouro e 0s
aparelhos celulares. Diante da grave ameaga, as vitimas obedeceram. Na
posse das coisas subtraidas, o acusado passou a efetuar disparos contra as
vitimas, vindo a atingir Alcima e Isamar. Neste interim, lldo conseguiu
apanhar sua arma de fogo, que estava em seu carro, e revidou aos tiros do
acusado. Um dos disparos efetuados atingiu Rafael Brito de Oliveira, que
se encontrava no interior do supermercado e veio a 0bito em razédo da lesdo
sofrida. O proprio acusado recebeu um tiro na perna e conseguiu correr ate
uma construcdo proxima, onde foi detido.

Essa narrativa € coincidente com aquela
apresentada na peticdo inicial, exceto quanto ao nome da vitima que
retrucou os disparos, ou seja, foi Ildo, e ndo Isamar, quem atirou contra o
acusado.

Tendo em vista a conclusdo acima, desde logo
desacolho a tese da defesa no sentido de que o acusado agiu em legitima
defesa.

3V. evento 46, arquivo MP3 2, aos 4°03”.
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Na verdade, estou convencido de que o fato

cuidou-se de latrocinio e que o acusado deve ser condenado como autor do
crime. Explico.

Como se viu, a acdo do acusado foi direcionada a
subtracdo das coisas de Alcima, Isamar e lldo. Este fato amolda-se ao tipo
do art. 157 do Cddigo Penal, haja vista que se apresentaram as elementares
do tipo consistentes na grave ameaca e violéncia. Realmente, o acusado
empregou arma de fogo, com a qual ameacou e lesionou as vitimas,
visando a concretizar a subtracéo.

Considerando que o roubo resultou na morte de
uma pessoa, o fato amolda-se ao tipo do art. 157, 8§ 3°, inciso I, do Cdodigo
Penal. Importante destacar que os tiros detonados pelo acusado tiveram o
nitido propdsito assegurar a posse das coisas subtraidas, ou seja, ha um
nexo de causalidade entre a morte e o roubo, o que conduz a conclusao de
que o fato caracterizou latrocinio.

Nesse sentido, mutatis mutandis:

“1. Trata o latrocinio de tipo complexo, onde o
roubo e o homicidio fundem-se, pelo principio
da consuncéo, formando uma nova figura tipica.
2. No caso concreto, é de se destacar que
restaram consumadas tanto a subtracdo quanto
a morte da vitima, subsumindo-se,
tranquilamente, a conduta do apelante a prevista
no art. 157, § 3°, in fine do CP.

3. Em que pese a defesa do apelante afirmar que
ele praticou dois crimes autdnomos - homicidio e
furto -, vislumbra-se que, no caso, ele agiu com
nitido animus de subtrair o patriménio alheio,
vindo, no mesmo contexto fatico e ndo em
momentos distintos, a praticar delito contra o
patriménio, tendo a morte da vitima sido o meio
de ele efetivar seu intento, o que caracteriza o
latrocinio.

4. Mostra-se descabida a desclassificacdo do
delito de latrocinio para os crimes de homicidio
sequido de furto, quando ficou evidente a
intengdo do acusado de subtrair patrimonio da
vitima, tendo a empreitada criminosa se
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efetivado mediante o emprego de violéncia fisica
que resultou no evento morte desta.
5. Apelagéo conhecida e improvida”.
(Apelacao Criminal n° 0004012-
74.2016.827.0000, Rel. Desa. Angela Prudente,
3% Turma, 22 Camara Criminal, julgado em
07/03/2017).

“1. Pretendida a absolvicdo do apelante pela
insuficiéncia de provas e aplicacdo do in dubio
pro reo. Impossibilidade, pois a materialidade e
autoria do delito restaram comprovadas nos
autos atraves das provas documentais,
corroborado pelos depoimentos firmes e
coerentes das testemunhas.

2. Descabida a desclassificacdo do crime de
latrocinio para o crime de homicidio simples
guando comprovada a causalidade entre a
conduta do agente e a morte da vitima, tendo
como objetivo da violéncia a garantia da
subtracao de coisa alheia.

3. Recurso NAO PROVIDO”.

(Apelacdo Criminal n° 50109604920138270000,
Rel. Des. Helvécio Maia Neto, 1* Turma, 22
Camara Criminal, julgado em 21/08/2014).

“1. A confissdo extrajudicial, se em harmonia
com os demais elementos de informac&o e provas
produzidas nas fases policial e judicial (esta com
observancia do contraditério), é idénea para
embasar a conviccdo do julgador, com a
consequente condenacao.

2. A existéncia de depoimentos de testemunhas
oculares que, sob compromisso, revelam a
segura autoria do crime e que enquanto
espancava a vitima o criminoso ordenava que
passasse 0 dinheiro deixam clara a ocorréncia de
crime contra o patrimonio.

3. Vitima encontrada sem dinheiro, com os
bolsos revirados, calcando apenas meias limpas
sem a botina e despida do chapéu que usava com
frequéncia.

4. Latrocinio evidenciado.
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5. O reconhecimento fotografico, como meio de
prova, é apto para identificar o réu e fixar a
autoria delitiva quando corroborado por outras
provas, colhidas sob o crivo do contraditorio.
Reafirmacdo em juizo na presenca do réu e
declaracdo de que no momento em que
empreendia fuga, foi reconhecido pessoalmente.
6. Descabe a desclassificagdo do crime de
latrocinio para homicidio quando comprovada a
causalidade entre a conduta do agente e a morte
da vitima, tendo como objetivo da violéncia, a
garantia da subtracdo de coisa alheia e a

impunidade.
APELO CONHECIDO E IMPROVIDO”.
(Apelacao Criminal n° 0012276-

17.2015.827.0000, Rel. Desa. Etelvina Maria
Sampaio Felipe, 5% Turma da 22 Camara
Criminal, julgado em 18/04/2017).

Mesmo que a vitima fatal ndo tenha sido uma
daquelas inicialmente atacadas pelo acusado, a capitulacdo do fato ndo se
altera, pois se configurou a hip6tese prevista no art. 73 do Cédigo Penal®,
conhecida como aberratio ictus.

Ainda sobre o tema, consigno meu entendimento
de que a posicdo em que o acusado e as vitimas Alcima, Isamar e lldo
encontravam-se autoriza a afirmar que o disparo fatal foi efetuado por ele,
por isso deve ser responsabilizado pelo resultado. Realmente, as vitimas
sustentaram que estavam de costas para o supermercado e que o acusado
aproximou-se delas pela frente®. Por conseguinte, o acusado estava de
frente para o prédio quando comecou a atirar contra aquelas pessoas. Neste
caso, a logica indica que um dos tiros efetuados pelo acusado atingiu a
vitima Rafael, que estava no interior do estabelecimento, pelo que repilo os
argumentos da defesas, embora percucientes.

Importante mencionar que o Laudo n° 7461/2018,
anexado no evento 46 do inquérito policial (documento 2), ndo permite

* Art. 73 - Quando, por acidente ou erro no uso dos meios de execucdo, o agente, ao invés de atingir a
pessoa que pretendia ofender, atinge pessoa diversa, responde como se tivesse praticado o crime contra
aquela, atendendo-se ao disposto no § 3° do art. 20 deste Cddigo. No caso de ser também atingida a
pessoa que o agente pretendia ofender, aplica-se a regra do art. 70 deste Cédigo.

> V. evento 46, arquivo MP3 5, aos 6°55”, e arquivo MP3 6, a partir de 10°57”.
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(PROCESSO N°0039006-21.2018.827.2729)
afirmar se o projétil que matou Rafael foi disparado pelo revélver marca
Taurus n® 1567251 empunhado pelo acusado.

Em que pese essa situacdo, é evidente que foram
as acOes executadas pelo acusado que provocaram o resultado delituoso. E
inegavel que ele assumiu o risco de produzir aquela consequéncia, pois
portava arma de fogo e comecou a disparar contra as vitimas, sendo
presumivel que pudesse haver reacdo. Enfim, entendo que o acusado
deveria ser penalizado ainda que pairassem ddvidas sobre a autoria do
disparo fatal (as quais ndo tenho), pois, ndo fosse pela acdo deflagrada por
ele, o resultado morte néo teria acontecido.

N&o estou alheio a circunstancia de que o roubo
atingiu outras vitimas, que, alem de ter sido lesionadas, tiveram seus bens
subtraidos. Neste caso, € preciso determinar a modalidade de concurso de
crime que incide in casu.

O comportamento do acusado permite concluir
que ele pretendia eliminar a vida de seus alvos primarios para assegurar a
posse das coisas subtraidas, pois atirou nas vitimas sobreviventes a curta
distancia, vindo a acertar o flanco lateral superior direito de Alcima e a
regido lombar esquerda de Isamar, areas nobres do corpo humano — lldo
somente n&o foi atingido, porgque conseguiu correr.

Levando-se em consideracdo a proximidade entre o
acusado e as vitimas, as regides atingidas pelos tiros, a quantidade de disparos
e a forma de agir do acusado, parece-me inequivoca a intencdo deste em matar
as referidas pessoas para assegurar a consumacdo do roubo. Neste caso,
também se caracterizou o latrocinio (tentado), o que autoriza a adocdo da
figura prevista no art. 70 do Codigo Penal, qual seja o concurso formal, pois,
numa mesma ac¢éo, o acusado praticou mais de um crime.

A proposito, observo na peticdo inicial que o
Ministério Publico relatou que “(..) um dos disparos efetuados pelo
denunciado, que visava ceifar_a vida das vitimas Alcima Martins de
Oliveira, Isamar_Silva Sousa, ou lldo Ayres Pereira atingiu a vitima
Rafael Brito de Oliveira (...) ”, 0 que torna aceitavel a regra disposta no art.
383 do Cddigo de Processo Penal (emendatio libelli).

Como antecipei, 0 latrocinio ndo se consumou no
tocante a estas vitimas (Alcim4, Isamar e lldo), pois, apesar de terem sido
desapossadas de seus pertences e de o acusado ter disparado contra elas
com a intencdo de maté-las, todas sobreviveram (STJ, REsp 1282171/MG).
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As demais questdes relativas a dosimetria da pena
serdo avaliadas adiante.

3 - DISPOSITIVO

Diante do exposto, julgo procedente em parte a
denuncia para condenar o acusado Jailson Gomes da Silva nas san¢des do
art. 157, § 39, inciso Il, c/c art. 14, inciso | (uma vez), e do art. 157, § 3°,
inciso Il, c/c art. 14, inciso Il (trés vezes), com aplicacdo do artigo 70,
todos do Codigo Penal.

3.1 - Passo a dosagem da pena, inicialmente em
relacdo as vitimas Alcima, Isamar e lIldo, ousando fazé-lo em conjunto,
dado que ndo houve discrepancia significativa nas agdes.

12 FASE - CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS (art. 59 do Cdbédigo Penal): 0 acusado agiu com
culpabilidade peculiar ao tipo; ndo registra antecedentes®; sua
personalidade e conduta social devem ser consideradas normais, pois
ndo foram suficientemente avaliadas; o motivo, as circunstancias e as
consequéncias sao tipicas do fato; ndo ha evidéncias de que o
comportamento das vitimas tenham contribuido para a pratica do ato
criminoso, mas isso nao afetara a graduacéo da pena.

PENA-BASE: Tendo em vista que o0 conjunto
dessas circunstancias favorece o acusado, fixo a pena-base no minimo
legal, ou seja, em 20 anos de recluséo.

2@ FASE - ATENUANTES: N&do ha. Nem
mesmo a confissdo sera admitida, pois o acusado negou até mesmo a
autoria do roubo.

AGRAVANTES: Na certiddo do evento 12, ha
registro de execucdo penal que configura reincidéncia (Autos n°® 0020083-
44.2018.827.272), por isso agravo a pena em 1 ano, passando-a para 21
anos de reclusao.

® Assim considerada a sentenca condenatéria transitada em julgado, relativa a crime anterior ao fato
julgado, que ndo constitua reincidéncia.
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32 FASE - CAUSAS DE DIMINUICAO DE
PENA: A pena sera diminuida de 2/3 pela causa prevista no paragrafo Gnico
do art. 14 do Codigo Penal, passando para 14 anos de reclusdo. Destaco
que o importe da reducdo leva em conta o iter criminis percorrido pelo
acusado, que desferiu inumeros disparos contra as vitimas e ainda
consumou a subtracéo das coisas.

CAUSAS DE AUMENTO DE PENA: Ndo hd. O
aumento decorrente do concurso formal sera aplicado adiante.

PENA FINAL: A pena final dos latrocinios
tentados contra Alcima, Isamar e lldo fica estabelecida em 14 anos de
reclusao.

3.2 - Agora, passo a dosagem da pena, em
relacdo a vitima Rafael:

12 FASE - CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS (art. 59 do Cddigo Penal): o acusado agiu com culpabilidade
peculiar ao tipo; ndo registra antecedentes’; sua personalidade e
conduta social devem ser consideradas normais, pois nao foram
suficientemente avaliadas; o0 motivo, as circunstancias e as
consequéncias sao tipicas do fato; o comportamento da vitima néo
concorreu para o ato criminoso, mas isso ndo afetard a graduacao da pena.

PENA-BASE: Tendo em vista que o conjunto
dessas circunstancias favorece o acusado, fixo a pena-base no minimo
legal, ou seja, em 20 anos de recluséo.

2% FASE - ATENUANTES: N&o ha. Nem
mesmo a confissdo sera admitida, pois o acusado negou até mesmo a
autoria do roubo.

AGRAVANTES: Na certiddo do evento 12, ha
registro de execucdo penal que configura reincidéncia (Autos n°® 0020083-
44.2018.827.272), por isso agravo a pena em 1 ano, passando-a para 21
anos de reclusdo.

"\/. nota anterior.
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3% FASE - CAUSAS DE DIMINUICAO E

AUMENTO DE PENA: Nao ha. O aumento decorrente do concurso formal
serd aplicado adiante.

PENA FINAL: A pena final do latrocinio
consumado contra Rafael é estabelecida em 21 anos de reclusao.

PENA DEFINITIVA: Nos termos do art. 70 do
Codigo Penal, a pena do crime mais grave, qual seja a do latrocinio
consumado deve ser aumentada, para o0 que deve ser levada em conta a
quantidade de vitimas, nos termos do que orienta a jurisprudéncia
dominante sobre a matéria.

Pois bem, as vitimas miradas pelo acusado eram
trés, quais sejam Alcimd, Isamar e lldo. A vitima fatal foi atingida no
lugar de uma delas, portanto, em favor do acusado, entendo que o0 aumento
deve considerar apenas as vitimas iniciais. Por conseguinte, 0 aumento dar-
se-a no importe de 1/5.

Diante disso, a pena definitiva de todos os crimes,
€ estabelecida em 25 anos, 2 meses e 12 dias de reclusdo. Fixo
proporcionalmente a multa em 50 dias-multa, cujo valor unitario arbitro no
minimo legal.

REGIME INICIAL E LOCAL DE
CUMPRIMENTO DA PENA: Diante do que foi considerado na aplicacdo
da pena-base e quantidade da sancdo, determino que seja cumprida
inicialmente em regime fechado. O local serd a Casa de Prisdo Proviséria
de Palmas.

SURSIS e SUBSTITUICAO DA PENA:
Deixo de conceder a suspensdo condicional ou a substituicdo da pena
privativa de liberdade, haja vista ndo serem cabiveis tais beneficios, diante
da quantidade da sancdo e por se tratar de crime cometido com grave
ameaca contra pessoa (Codigo Penal, arts. 44 e 77).

RECURSO: Nego ao acusado o direito de recorrer
em liberdade, por estar evidente um dos fundamentos da prisdo preventiva,
qual seja a garantia da ordem publica. Os reiterados comportamentos do
acusado, evidenciados na certiddo do evento 12, indicam que é pessoa nao
adaptada ao convivio social, por isso é preciso que permaneca preso para
evitar 0 cometimento de novos crimes. Agrego a esta sentenca 0S
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argumentos aduzidos na decisdo do evento 21 do Inquérito Policial n°
0035929-04.2018.827.2729.

DIREITOS POLITICOS: Os direitos politicos
do acusado ficardo suspensos durante o cumprimento da reprimenda
(Constituicdo Federal, art. 15, inciso I11).

CUSTAS PROCESSUAIS: lIsento o acusado do
pagamento das custas processuais, com fundamento no art. 6°, inciso I, da
Lei estadual n°® 1.2862001.

REPARACAO MINIMA DO DANO: Quanto a
reparacdo do dano, observo que na audiéncia judicial Ildo reclamou que
sua corrente de ouro ndo foi recuperada e afirmou que o objeto vale
aproximadamente R$ 2.000,00. Assim sendo, fixo este valor para a pena
reparatdria em favor desta vitima. No tocante a vitima fatal, obviamente
ndo ha como se aquilatar o valor da vida humana. No entanto, premido pela
necessidade de cumprir o que prevé o art. 387, inciso IV, do Codigo de
Processo Penal, fixo em R$ 20.000,00 o valor minimo da pena reparatdria
em favor dos familiares de Rafael.

COISAS APREENDIDAS: A arma de fogo deve
ser destinada ao Exército, devendo a escrivania providenciar que a
autoridade policial a remeta a este juizo para tal finalidade.

OUTROS EFEITOS DA  CONDENACAO,
FIANCA ETC.: Nada ha a se decidir.

DISPOSICOES FINAIS: O processo serd
encaminhado a SECRIM para as intimacGes e demais providéncias
previstas no Manual de Procedimentos Criminais do Tocantins.

Palmas/TO, 23 de abril de 2019.

Assinado de forma digital por RAFAEL GONCALVES
DE PAULA
Data: 23/04/2019 09:16:35

Rafael Goncalves de Paula
Juiz de direito
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