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RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. HOMICIDIO QUALIFICADO. DECISAO COMBATIDA QUE
REVOGOU A PRISAO PREVENTIVA DO RECORRIDO. SUBSISTENCIA DOS REQUISITOS
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AUSENCIA DE DESIDIA DO MAGISTRADO. MANEJO DE SUCESSIVOS RECURSOS
DEFENSIVOS. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

1.0 Recorrido permaneceu foragido por 4 anos, atendendo o chamado da Justi¢ca apenas quando foi
cumprido o mandado de priséo preventiva expedido em seu desfavor. Tal comportamento demonstra
gue o Recorrido efetivamente obstaculizou a persecucdo criminal, o que reforca a necessidade
concreta da segregacao cautelar.

2.E o que também se verifica da analise do requisito da garantia & ordem publica, uma vez que da
leitura dos autos, denota-se a gravidade do modus operandi do crime supostamente cometido pelo
Recorrido, consistente no disparo de diversos tiros, em plena via publica, contra seis pessoas que se
encontravam dentro de um veiculo.

3.Ademais, a legalidade da decretacdo da segregacgdo cautelar do Recorrido foi reconhecida pelas
Cortes Superiores deste pais, em todas as hipéteses em que foram provocadas a se manifestar.
4.Convém destacar a inexisténcia de excesso de prazo no caso em tela, uma vez que a demora na
persecucédo penal deve ser atribuida exclusivamente ao Recorrido.

5.0 Recorrido manejou, neste Egrégio Tribunal, 2 recursos em sentido estrito, 5 habeas corpus e 1
agravo em execucgdo, sendo que em um dos recursos em sentido estrito, foram opostos dois
embargos de declaragdo, ambos n&o providos. Perante o STF, o Recorrido impetrou 2 habeas
corpus. No ambito do STJ, o Recorrido impetrou 1 habeas corpus e 3 recursos em habeas corpus,
além de ter interposto um agravo em recurso especial. Em que pese ter sido pronunciando em 21 de
fevereiro de 2013, o julgamento pelo Tribunal de Juri ainda néo foi realizado em raz@o dos inUmeros
recursos apresentados pelo Recorrido. A titulo de exemplo, apesar de ter ocorrido a designacgao do
Juari Popular para o dia 09 de maio deste ano, a sessao nao foi realizada em raz&o da determinacao
de sua suspenséo pelo Superior Tribunal de Justica, em sede de decisao liminar.

6.E cedico que o excesso de prazo apto a configurar constrangimento ilegal exige a inércia do Juiz
em dar andamento ao feito, 0 que ndo se verifica na hipétese vertente, uma vez que a delonga vem
sendo ocasionada pela propria defesa com a interposi¢édo de recursos evidentemente protelatorios
de forma sucessiva.

7.Por tudo que foi exposto, é preciso reconhecer que subsistem o0s requisitos que levaram a
decretacdo da prisdo preventiva do Recorrido.

8.Recurso conhecido e provido, determinando, por consequéncia, a expedicdo de mandado de
priséo preventiva contra a pessoa do Recorrido.

RELATORIO

Adoto como proprio o bem langado relatério do Parecer da Douta Procuradoria-Geral de Justica, postado no evento 9 dos
presentes autos:

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS interpds Recurso em Sentido Estrito,
inconformado com a decisao proferida pelo Juizo da Vara de Execugdes Penais da Comarca de Gurupi
(DEC1 - evento 05) nos autos do Pedido de Liberdade Proviséria n°® 0009256-97.2015.827.2722,
relacionado a Agdo Penal n°® 5000016-38.2011.827.2722, que revogou a priséo preventiva de FABIO
PISONI, preso pela suposta pratica do crime descrito no Art. 121, § 2°, incisos I, lll (possa resultar
perigo comum) e IV (recurso que dificulte ou torne impossivel a defesa do ofendido) do Cdédigo Penal
em relagdo a vitima Vinicius Duarte de Oliveira, bem como no Art. 121, 8§ 29 incisos IlI, lll (possa
resultar perigo comum) e IV (recurso que dificulte ou torne impossivel a defesa do ofendido) c/c Art. 14,
inciso Il, ambos do Cddigo Penal em relagéo a vitima Leonardo Veloso Melo, e ainda pelo porte ilegal
de arma de fogo de uso permitido.

Em suas razdes (Evento 19 - RSE1 do processo relacionado), o recorrente busca a reforma da decisao,
restabelecendo a priséo preventiva do recorrido. Assevera que persistem os requisitos que ensejaram o
pedido de prisdo provisoéria, quais sejam, a garantia da ordem publica e aplicacédo da lei penal.

Apresentadas contrarrazfes (Evento 24 - PET1 do processo relacionado), o recorrido refutou os
argumentos do Ministério Publico, pugnando pela manutencéo da deciséo vergastada.

O juizo a quo cumpriu a formalidade do art. 589 do Cddigo de Processo Penal, para manter a decisao
monocratica atacada e determinar a remessa do feito ao Tribunal ad quem (Evento 26 - DEC1 do
processo relacionado).
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A cupula ministerial manifestou-se pelo conhecimento e nao provimento do recurso.
Finalmente, conclusos. E o relatorio.
vVOTO
O recurso é préprio e tempestivo, preenche todos os requisitos de admissibilidade e merece, por isso, ser apreciado.

E preciso reconhecer que raz&o assiste ao Recorrente quanto & necessidade de reestabelecimento da priséo cautelar do
Recorrido, visto que ainda persistem os requisitos que levaram a decretacéo de sua priséo preventiva.

Como bem apontou o Recorrente, o Recorrido permaneceu foragido da Justica por cerca de 4 (quatro) anos, periodo
compreendido entre o seu chamamento ao processo (ano de 2008) e o cumprimento do mandado de prisdo expedido (11 de
dezembro de 2012).

Esse fato, por si s6, demonstra que mais do que "risco a aplicacao da lei penal”, pressuposto legal exigido para a decretagdo
da prisdo preventiva, o comportamento do Recorrido efetivamente obstaculizou a persecucao criminal, demonstrando a
necessidade concreta da segregacéo cautelar. Tal entendimento é assente na jurisprudéncia:

[...] 2. No caso dos autos, a medida excepcional de privacdo cautelar de liberdade esta
devidamente fundamentada para o resguardo da aplicacdo da lei penal, haja vista que o
recorrente ficou foragido por mais de quinze anos, até ser capturado na cidade de Sdo Paulo,
localidade extremamente distante do distrito da culpa, Alagoas. [...] (STJ, RHC 75.777/AL, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 05/04/2017). (g.n.)

[...] 3. No caso, a custddia cautelar foi devidamente fundamentada na necessidade de
resguardar a aplicacdo da lei penal, na medida em que se trata de paciente foragido apds a
concessao de liberdade proviséria mediante comparecimento em juizo. 4. Habeas corpus nao
conhecido. (STJ, HC 377.133/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em
06/04/2017, DJe 17/04/2017). (g.n.)

E o que também se verifica da andlise do requisito da garantia & ordem publica. Da leitura dos autos, denota-se a gravidade
do modus operandi do crime supostamente cometido pelo Recorrido, consistente em diversos disparos de arma de fogo, em
plena via publica, contra seis pessoas que se encontravam dentro de um veiculo. A conduta imputada ao Recorrido mostra
desprestigio em relacéo a vida, a seguranca e a incolumidade publica.

E o que entende os Tribunais Superiores, segundo os quais 0 modo de execucdo da préatica do delito deve ser considerado
guando da analise da necessidade da prisdo para garantia da ordem publica:

[...] 2. In casu, havendo prova da materialidade do delito e indicios suficientes de autoria, a
prisdo preventiva justifica-se, na hipotese, pela gravidade concreta da conduta, revelada pelo
modus operandi do delito. O recorrente € acusado de participar de crime de roubo a residéncia,
cometido por pelo menos 5 pessoas encapuzadas, portando armas, com coletes a prova de bala e radio
comunicador na frequéncia da Brigada Militar, o que indica forte premeditacéo e dedicagéo a atividades
criminosas, havendo troca de tiros com a policia durante a fuga, o que demonstra a periculosidade dos
envolvidos. [...] (STJ, RHC 81.448/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 27/04/2017, DJe 05/05/2017). (g.n.)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. DUPLO HOMICIDIO QUALIFICADO NA FORMA
TENTADA. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO. CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS.
TENTATIVA DE FUGA APOS O CRIME. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO
IMPROVIDO. 1. Para a decretacéo da prisdo preventiva é indispensavel a demonstracéo da existéncia
da prova da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, ainda que
a decisdo esteja pautada em lastro probatorio que se ajuste as hipéteses excepcionais da norma em
abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida. Precedentes do STF
e STJ. 2. Na espécie, a medida constritiva da liberdade foi mantida pelo Tribunal impetrado em
razdo da periculosidade do recorrente, evidenciada pelo modus operandi dos crimes - duas
tentativas de homicidio em que as vitimas foram tomadas de surpresa no trabalho e sofreram lesdes
graves, inclusive na cabeca, por instrumento perfurocortante. Além disso, a medida mostra-se
necesséria para assegurar a aplicacdo da lei penal, porquanto, apés as agressdes, o denunciado
evadiu-se, vindo a ser detido em momento posterior aos crimes. Prisdo preventiva mantida nos
termos do art. 312 do CPP. Precedentes. 3. Recurso ordinario em habeas corpus a que se nega
provimento. (STJ, RHC 81.660/RJ, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 27/04/2017, DJe 05/05/2017). (g.n.).

Atenta-se para o fato de que o Recorrido esteve foragido da Justica pelo maximo de tempo que conseguiu e para a
gravidade concreta revelada pelo modus operandi do delito, é evidente a necessidade de acautelar o0 meio social e a prépria
credibilidade da Justica, em contraposicdo ao senso de impunidade.
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Ademais, a legalidade da decretagéo da segregacéo cautelar do Recorrido foi reconhecida pelas Cortes Superiores deste
pais, em todas as hip6teses em que foram provocadas a se manifestar. E o que se depreende dos seguintes julgados:

HABEAS CORPUS . CRIME DOLOSO CONTRA A VIDA. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. CLAMOR PUBLICO. REPERCUSSAO MIDIATICA DO CASO.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. APLICAGAO DA LEI PENAL. REU QUE SE APRESENTOU
ESPONTANEAMENTE 24 HORAS DEPOIS DO DELITO. EVASAO DO DISTRITO DA CULPA TAO-SOMENTE
APOS A EXPEDICAO DO DECRETO DE PRISAO. ORDEM DENEGADA. 1. N&ao ha como refugar a
aplicabilidade do conceito de ordem publica se a concreta situagdo dos autos evidencia a necessidade de
acautelamento do meio social. 2. Quando da maneira de execucdo do delito sobressair a extrema
periculosidade do agente, abre-se ao decreto de prisdo a possibilidade de estabelecer um vinculo
funcional entre o0 modus operandi do suposto crime e a garantia da ordem publica. 3. O fundamento da
fuga do paciente do distrito da culpa tem a for¢a de preencher a finalidade do artigo 312 do CPP, no ponto em
que autoriza a prisdo preventiva para garantir a aplicacdo da lei penal. 4. Ordem denegada. (STF, HC 94979,
Relator: Min. CARLOS BRITTO, Primeira Turma, julgado em 09/09/2008, DJe-064 DIVULG 02-04-2009 PUBLIC
03-04-2009 EMENT VOL- 02355-03 PP-00544, PACIENTE: FABIO PISONI). (g.n.)

HABEAS CORPUS LIBERATORIO. HOMICIDIO TRIPLAMENTE QUALIFICADO, TENTATIVA DE HOMICIDIO

TRIPLAMENTE QUALIFICADO E PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. PRISAO
PREVENTIVA. MANUTENQAO DA SEGREGAQAO CAUTELAR. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. NECESSIDADE DE GARANTIR A APLICACAO DA LEI PENAL. PACIENTE
QUE ENCONTRA-SE FORAGIDO. DECRETO CONSTRITIVO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. AUSENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM DENEGADA. 1. A real periculosidade do paciente,
consubstanciada pelo modus operandi do crime, cometido por motivo futil, aliada a materialidade do
delito e a induvidosidade da autoria sdo motivos suficientes aptos a embasar o decreto constritivo;
agente que cometeu delito gravissimo, com incomum brutalidade, de modo a dificultar a defesa das
vitimas, diante de véarias testemunhas, tendo levado a 6bito uma das vitimas, tudo a denotar sua real
periculosidade. 2. A preservagdo da ordem publica ndo se restringe as medidas preventivas da irrupgéo de
conflitos e tumultos, mas abrange também a promogao daquelas providéncias de resguardo a integridade das
instituicBes, a sua credibilidade social e ao aumento da confianga da populagdo nos mecanismos oficiais de
repressdo as diversas formas de delinquéncia. 3. A liberdade do réu representa risco concreto a aplicacédo da lei
penal, tendo em vista sua flagrante intengdo de se furtar a incidéncia da norma punitiva, evidenciada tanto pela
sua fuga do distrito da culpa, quanto pela noticia de que se encontra foragido até os dias atuais. 4. O fato de o
paciente ter se apresentado espontaneamente 24 horas depois do delito é irrelevante diante da constatagdo de
gue, consoante relatorio policial acostado aos autos, no momento em que recebido o mandado de prisao
preventiva para cumprimento, os agentes policiais ndo lograram encontrar o paciente, apesar de buscas
efetuadas por toda cidade de Gurupi. 5. As condi¢Bes subjetivas favoraveis do paciente, por si sds, ndo obstam a
segregacdo cautelar, quando preenchidos seus pressupostos legais, segundo reiterativa orientagédo
jurisprudencial. 6. Ordem denegada, em conformidade com o parecer ministerial. (STJ, HC N° 104.918 - TO
(2008/0087930-0), RELATOR: MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, IMPETRANTE: CLEBER LOPES E
OUTROS, IMPETRADO: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS, PACIENTE: FABIO PISONI
)-(@.n.)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSO PENAL. TESES DE NULIDADE NAO

SUSCITADAS PERANTE A CORTE DE ORIGEM. INOVAGAO RECURSAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
PRISAO PREVENTIVA. HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGACAO DE AUSENCIA DOS REQUISITOS
PREVISTOS NO ART. 312 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. TESES EXAMINADAS POR ESTA CORTE
SUPERIOR NO HABEAS CORPUS N. 104.918. MERA REITERACAO. SENTENCA DE PRONUNCIA.
RECURSO EM LIBERDADE. IMPOSSIBILIDADE. RECORRENTE QUE SO NAO PERMANECEU PRESO
DURANTE TODA A PRIMEIRA FASE DO RITO DO JURI PORQUE ESTAVA FORAGIDO. INVIABILIDADE DE
APLICAQ@O DAS MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. CONDIQOES PESSOAIS FAVORAVEJS.
IRRELEVANCIA, NO CASO. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
DESPROVIDO. 1. As teses de nulidade constituem nitida inovagdo recursal, uma vez que ndo foram sequer
suscitadas perante a Corte a quo, de modo que eventual pronunciamento deste Sodalicio a respeito da matéria
incorreria em inolvidavel supressdo de instancia. 2. Esta Corte Superior, em acérddo publicado em
30/06/2008 no habeas corpus n.° 104.918, ja se manifestou pela legalidade da custddia cautelar do ora
Recorrente, tendo em vista o preenchimento dos requisitos legais estabelecidos no art. 312 do Codigo de
Processo Penal. Também o Supremo Tribunal Federal albergou referido entendimento ao julgar o writ n.°
94.979, impetrado pela Defesa. 3. Nao havendo alteragdo nos fundamentos que foram determinantes para a
decretacéo prisdo cautelar em um primeiro momento, seria ilégico conceder ao Acusado o direito de recorrer em
liberdade da deciséo de prondncia, mormente porque sé ndo permaneceu preso durante toda a fase incipiente do
rito do Jiri porque veio a ser capturado somente em blitz realizada cinco anos apés a expedi¢do do mandado de
priséo. 4. Na hipdtese é inviavel a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, sobretudo diante
"[d]a gravidade concreta da acéo evidenciada pelo modus operandi do paciente (disparar diversos tiros
contra seis pessoas que se encontravam no interior de um veiculo em plena via publica, numa suposta
emboscada) denotando sua real periculosidade e incomum brutalidade" . 5. As condi¢cBes pessoais
favoraveis, tais como primariedade, bons antecedentes, ocupacéo licita e residéncia fixa, além de ndo estarem
demonstradas, ndo tém o condédo de, por si s6s, desconstituir a custédia antecipada, caso estejam presentes
outros requisitos de ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretacdo da medida extrema. 6. Recurso
parcialmente conhecido e, no mais, desprovido. (STJ, RHC N° 46.208 - TO (2014/0059384-6), RELATORA:
MINISTRA LAURITA VAZ RECORRENTE: FABIO PISONI (PRESO), ADVOGADO: JORGE BARROS FILHO,
RECORRIDO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS). (g.n.)
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RECURSO EM SENTIDO ESTRITO PRONUNCIA HOMICIDIOS QUALIFICADOS CONSUMADO E TENTADO
NULIDADE POR EXCESSO DE LINGUAGEM NAO OCORRENCIA PROVAS SUFICIENTES A MANUTENGCAO
DA PRONUNCIA ABSOLVICAO INVIABILIDADE INDICIOS DA PARTICIPACAO DO REU PROVA PLENA DA
AUTORIA QUE DEVE SER ANALISADA PELO TRIBUNAL DO JURI QUALIFICADORAS MANTIDAS
MANUTENCAO DA PRISAO PREVENTIVA RECURSO DA DEFESA IMPROVIDO PORTE ILEGAL DE ARMA
DE FOGO INAPLICACAO AUTOMATICA DO PRINCIPIO DA CONSUNGAO NECESSIDADE DE SUBMISSAO
DO TEMA AO TRIBUNAL DO JURI RECURSO DO MINISTERIO PUBLICO PROVIDO. O magistrado singular
ndo extrapolou os limites da fase de admissibilidade da acusag&o, expondo, apenas, 0s motivos que 0
convenceram a levar o caso a apreciagdo do Tribunal Popular. Ndo constatada na decisdo qualquer eloquéncia
acusatoria que possa entusiasmar nos jurados a reprovacdo do réu. O magistrado ponderou objetivamente as
circunstancias que indiciaram o recorrente nos crimes qualificados, nos termos da denuncia, demonstrando
somente o permitido em sede de juizo de admissibilidade da acusagdo. Ademais, nos termos do art. 563, do
Cddigo de Processo Penal, ndo ha que se falar em declaracdo de nulidade quando ndo restar demonstrado
gualquer prejuizo concreto para as partes. Para a decisdo de pronincia basta que o magistrado se convencga da
existéncia do crime e dos indicios de que o réu seja o seu autor, nos termos do art. 413, caput, do Cddigo de
Processo Penal, porquanto constitui um juizo fundado de suspeita, na medida em gque se admite a acusagao, e
ndo juizo de certeza, que se exige para a condenagdo. Repisa-se que neste momento processual ndo ha que se
falar em certeza da autoria delitiva. Ao Juiz, cabe apenas cotejar a presen¢a do fumus comissi delicti, sendo
competéncia do Tribunal do Juri aferir a autoria plena do crime e a existéncia de eventual causa excludente de
ilicitude. A tese de legitima defesa s6 pode ser acolhida se toda a prova convergir no sentido de sua
comprovacgdo, inviabilizando toda e qualquer outra interpretacdo, o que ndo se verifica no caso. Eventual
desclassificagdo do crime, em sede pronuncia, demanda prova cabal, que ndo paire minima davida, o que ndo
ocorre na espécie, pois, sopesando a quantidade de disparos (pelo menos sete) e a ndo comprovagéo de
agressdo iminente injusta, ndo é possivel reconhecer de plano a auséncia de animus necandi. E cedi¢o que a
excluséo de qualificadora somente pode ocorrer em casos excepcionais, quando manifestamente improcedentes,
0 que ndo se verifica no caso em testilha. A auséncia de fato novo a ensejar a soltura do réu e a presenga
dos pressupostos e dos requisitos da prisdo preventiva, implicam na manutencdo da custddia cautelar

. Recurso da defesa n&o provido. A aplicacdo do principio da consungéo pressupde, necessariamente, a analise
de existéncia de um nexo de dependéncia das condutas ilicitas, para que se verifique a possibilidade de
absorcdo daguela menos grave pela mais danosa, sendo, por isso mesmo, inviavel a sua aplicagdo automatica,
em desconsideragdo as circunstancias faticas do caso concreto (STJ. HC 104455, Relator: Ministro OG
FERNANDES, Data de Julgamento: 21/10/2010, T6 - SEXTA TURMA). N&o se verificando de plano que o crime
de porte ilegal de arma de fogo foi fase de preparacédo dos crimes contra vida, a causa ha de ser levada ao
Tribunal do Juri, mesmo porque agora €é inviavel o exame aprofundado das provas. Recurso do Ministério Publico
provido. (TJTO, Processo: 50022490320138279200, RECURSO EM SENTIDO ESTRITO Ne°.
50022490320138279200, ORIGEM: COMARCA DE GURUPI - TO, 1° RECORRENTE: FABIO PISONI,
ADVOGADO: JORGE BARROS FILHO, 1° RECORRIDO: MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL, PROM. DE
JUSTICA: DIEGO NARDO, 2° RECORRENTE: MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL, 2° RECORRIDO: FABIO
PISONI , PROC. DE JUSTICA: ALCIR RAINERI FILHO, RELATOR: DESEMBARGADOR EURIPEDES
LAMOUNIER). (g.n.)

HABEAS CORPUS - CRIME DOLOSO CONTRA A VIDA- DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE PRISAO
PREVENTIVA MANTIDA NA PRONUNCIA - ACUSADO QUE PERMANECEU FORAGIDO GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA E APLICACAO DA LEI PENAL FUNDAMENTOS IDONEOS - INCIDENCIA DO ART. 313, |,
CPP - PREDICADOS PESSOAIS FAVORAVEIS - INSUFICIENCIA - DENEGAGAO - CUSTODIA MANTIDA -
ORDEM DENEGADA. A insisténcia do réu em permanecer em lugar incerto e néo sabido, localizado inclusive em
Estado diverso do local onde os fatos ocorreram, revela a intengéo de furtar-se a atuagao do Poder Jurisdicional
e justifica o decreto de priséo preventiva pelo resguardo da aplicacdo da lei penal, viabilizando a realizagdo do
julgamento e a efetiva responsabilizacdo do acusado, na hipétese de condenagao pelo Tribunal do Juri. Ainda, o
requisito da aplicacdo da lei penal revela-se pelo fato de o paciente, logo apds o cometimento do delito,
empreender fuga e, apesar de ter se apresentado espontaneamente 24 horas depois, ndo foi mais encontrado
apos a expedicdo de novo mandado de priséo. Ademais, apesar do impetrante se firmar na suposta inten¢éo do
paciente em colaborar com a justica ao se apresentar 24 horas apds o crime, 0 paciente, possivelmente, somente
o fez por saber que ndo seria mais preso em flagrante e ndo existia prisdo preventiva decretada, pois, ao tomar
conhecimento do decreto de prisdo, evadiu-se de Gurupi/TO para outro estado da Federacdo. Além da
gravidade concreta da a¢éo evidenciada pelo modus operandi do paciente (disparar diversos tiros contra
seis pessoas que se encontravam no interior de um veiculo em plena via publica, numa suposta
emboscada) denotando sua real periculosidade e incomum brutalidade. O fato de o paciente ser primario,
ter bons antecedentes, residéncia fixa e profissdo definida, ndo obsta a decretacao da prisdo cautelar, ainda mais
se ha nos autos outros elementos que justificam a medida constritiva excepcional, conforme consolidado
entendimento jurisprudencial. A propria redagdo do art. 313,1, do Cddigo de Processo Penal, admite a
decretacao de prisdo preventiva no presente caso, ja que o recorrente é acusado de dois crimes dolosos contra a
vida, que preveem pena privativa de liberdade maxima bem superior a 04 (quatro) anos de reclusdo. Também
ndo é o caso de aplicacdo das medidas cautelares do art. 319, do Cédigo de Processo Penal, por estarem
presentes os requisitos da prisdo preventiva, o que contrapde qualquer outra medida cautelar. Ademais, a teor do
que dispde o art. 282, inciso Il, do Cédigo de Processo, com a redacao dada pela Lei n. 12.403/11, a imposi¢&o
das medidas elencadas no art. 319 do CPP mostra-se inadequada e inécua ao presente caso. Ordem denegada.
(TJTO, Processo: 50106158320138270000, HABEAS CORPUS N©°50106158320138270000, ORIGEM:
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS, IMPETRANTE: JORGE BARROS FILHO, PACIENTE:
FABIO PISONI, IMPETRADO: JUIZ DE DIREITO DA VARA DE EXECUQOES PENAIS E TRIBUNAL DE JURI
DA COMARCA DE GURUPI/TO, PROC. DE JUSTICA: ALCIR RAINERI FILHO, RELATOR: DESEMBARGADOR
EURIPEDES LAMOUNIER). (g.n.)
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HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSO PENAL. CRIME TIPIFICADO NO ART. 121, §2°, INCISOS II, Il E IV,
ART. 121, §2° INCISOS II, lll E IV C/C ART. 14, ll, TODOS DO CODIGO PENAL, BEM COMO NO ART. 14,
CAPUT, DA LEI N° 10.826/2003. ALEGACAO DE AUSENCIA DE ELEMENTOS CONCRETOS QUE ENSEJEM
A NECESSIDADE DE GARANTIR A ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVéNCIA. FUNDAMENTAQAO IDONEA DA MANUTENQAO DO DECRETO PRISIONAL. GARANTIA DA
APLICACAO DA LEI PENAL. ORDEM DENEGADA. 1. Paciente somente capturado em blitz realizada cinco anos
apos a expedicdo do mandado de prisdo. Fato que denota a intengdo de se esquivar da responsabilidade penal,
justificando a prisdo cautelar também para garantir a aplicacdo da lei penal 2. As condigdes pessoais
favoraveis, tais como primariedade, bons antecedentes, ocupagdo licita e residéncia fixa ndo tém o
condao de, por si s0s, desconstituir a custodia antecipada, caso estejam presentes outros requisitos de
ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretagdo da medida extrema. 3. Ordem denegada. (TJTO, HC
n® 0015227-18.2014.827.0000, Juiz Relator Agenor Alexandre da Silva, 22 Camara Criminal, julgamento
realizado no dia 28.04.2015, Paciente: Fabio Pisoni).

Com razéo também o Recorrente quanto a inexisténcia de excesso de prazo, uma vez que a demora na persecugdo penal
deve ser atribuida exclusivamente ao Recorrido.

A titulo de exemplo, o Recorrente destaca que o Recorrido manejou 1 (um) recurso em sentido estrito[1] - que somam 2
(dois), com este que esta sendo julgado -, 5 (cinco) habeas corpus_[2] e 1 (um) agravo em execu¢ado[3], sendo que no
recurso em sentido estrito atuado sob o n° 5002249-03.2013.827.9200, foram opostos 2 (dois) embargos de declaracéo[4]
, ambos n&o providos[5].

Ressalte-se, ainda, que perante o Supremo Tribunal Federal, o Recorrido impetrou 2 (dois) habeas corpus_[6].

No &mbito do Superior Tribunal de Justi¢a, o Recorrido impetrou 1 (um) habeas corpus_[7] e 3 (trés) recursos em
habeas corpus_[8], além de ter interposto 1 (um) agravo em recurso especial[9].

Em que pese ter sido pronunciando em 21 de fevereiro de 2013, o julgamento pelo Tribunal de Juri ainda néo foi realizado
em razdo dos inUmeros recursos apresentados pelo Recorrido.

Ressalte-se que apesar de ter ocorrido a designagdo do Juri Popular para o dia 09 de maio deste ano, a sesséo nao foi
realizada em razdo da sua suspensao determinada pelo Superior Tribunal de Justica, em sede de decisdo liminar, exarada
em mais um recurso do Recorrido.

E cedico que o excesso de prazo apto a configurar constrangimento ilegal exige a inércia do Juiz em dar andamento ao feito,
0 que ndo se verifica na hip6tese vertente, uma vez que a delonga vem sendo ocasionada pela prépria defesa com a
interposic¢éo de recursos de forma sucessiva, com nitido intuito protelatorio.

Destarte, se o julgamento do Recorrido pelo Conselho de Sentenca tem sido obstado pela interposicdo de recursos pela
defesa, ndo ha como caracterizar o alegado excesso de prazo. Nesse sentido, a jurisprudéncia:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO
DE PRAZO. INOCORRENCIA. REU PRONUNCIADO. SUMULA N. 21 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - STJ. MORA NA DESIGNACAO DA SESSAO DO JURI. AUSENCIA DE DESIDIA DO
MAGISTRADO. MANEJO DE SUCESSIVOS RECURSOS DEFENSIVOS. REQUERIMENTO DE
DESAFORAMENTO DOS AUTOS. RECURSO DESPROVIDO. RECOMENDACAO DE CELERIDADE
NO JULGAMENTO DO FEITO. 1. Estando o paciente pronunciado, ndo ha falar em excesso de prazo
da instrugdo criminal, conforme entendimento consolidado na Simula n. 21 do Superior Tribunal de
Justica. 2.  Quanto a alegada mora na designacdo de sessdo do jdri, constitui entendimento
consolidado do Superior Tribunal de Justica que somente configura constrangimento ilegal por
excesso de prazo, apto a ensejar o relaxamento da prisdo cautelar, a mora que decorra de
ofensa ao principio da razoabilidade, consubstanciada em desidia do Poder Judiciario ou da
acusacgdao. In casu, a mora na designacao de sessao do juri ndo pode ser atribuida ao Juizo. Apos a
prondncia do paciente, em 18.8.2014, houve manejo de uma série de recursos defensivos - embargos
de declaragdo a prondncia, recurso em sentido estrito, embargos de declaragdo ao acérddo que
examinou o recurso em sentido estrito. Conquanto seja legitima a defesa a adoc¢do dos meios e
recursos inerentes ao processo penal, ndo ha como negar que, em contrapartida ao exercicio
desse direito, tem-se inevitaveis sobressaltos na marcha processual, que ndo podem ser
considerados excesso de prazo atribuivel ao Poder Judiciario . Em consulta aos assentos
informatizados da Corte de origem obtém-se, ainda, noticia de representacédo pelo desaforamento do
feito, com remessa dos autos ao Tribunal de Justica em 4.11.2015, estando os autos, apoés
redistribuicdo em 27.1.2016, conclusos para julgamento. Ndo ha, pois, falar em desidia do
magistrado condutor, o qual tem diligenciado no sentido de dar andamento ao processo, nao
podendo ser imputado ao Judiciario a responsabilidade pela demora. Recurso em habeas corpus
desprovido. Expeca-se, no entanto, recomendacgéo ao Juizo de origem, a fim de que se atribua a maior
celeridade possivel ao julgamento da agdo penal do paciente. (STJ, RHC 70.438/PE, Rel. Ministro
JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 28/06/2016, DJe 01/08/2016). (g.n.)

Nao é dispéndio assentar, como forma de afastar eventuais argumentos no sentido do direito a ampla defesa, que ndo se
pode a esse mesmo pretexto admitir o desvirtuamento para o abuso de direito voltado ao retardamento da atuacéo
jurisdicional.
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Pontua-e que o Recorrido é potencialmente envolvido com conduta delitiva grave, geradora de comocgéo social e, ao que se
percebe, a pretensédo é distanciar, no templo, o julgamento da ocorréncia dos fatos como forma de abrandar a latente
gravidade e o efeito social do delito.

A conduta em apreco deu-se em 8 de dezembro de 2007, quase 10 (dez) anos passaram desde aquela data. E inexoravel a
acdo do tempo no contexto do julgamento com incidéncia sobre o Conselho de Sentenga, sobre o sentimento da comunidade
se sobre a lembranca das testemunhas quanto aos fatos.

Por fim, a deciséo atacada contrariou os enunciados de n° 52[10] e 64[11] da Sumula do STJ, eis que a instru¢édo processual
findou-se desde o més de fevereiro de 2013 e a acusacdo ou o Poder Judiciario em nada contribuiram para a delonga
processual. Tais enunciados continuam vigentes no ordenamento juridico nacional:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. LEI MARIA
DA PENHA. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. INSTRUGCAQO ENCERRADA.
ENUNCIADO N° 52 DA SUMULA DO STJ . FUNDAMENTACAO. INSTRUCAO DEFICIENTE.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. PERICULOSIDADE DO AGENTE. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES DO
ART. 319 DO CPP. INVIABILIDADE. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECURSO
DESPROVIDO. 1. Nos termos do enunciado n° 52 da Sumula do Superior Tribunal de Justica,
encerrada a instrucéo criminal, fica superada a alegagao de constrangimento ilegal por excesso
de prazo. [...] (STJ, RHC 82.157/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 02/05/2017, DJe 05/05/2017). (g.n.)

RECURSO ORDINARIO DE HABEAS CORPUS. HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. ALEGACAO DE INJUSTIFICADO EXCESSO DE PRAZO NA INSTRUCAO. NAO
OCORRENCIA. DEFESA QUE CONTRIBUIU PARA A LENTIDAO. ENUNCIADO N° 64 DA SUMULA
DO STJ. INSTRUCAO PROXIMA DE ENCERRAMENTO. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO. 1.

O constrangimento ilegal por excesso de prazo nao resulta de um critério aritmético, mas de uma
afericdo realizada pelo julgador, a luz dos principios da razoabilidade e proporcionalidade, levando em
conta as peculiaridades do caso concreto. 2. Hipdtese na qual grande parte da lentidao foi provocada
pela propria defesa, uma vez que em diversas ocasifes as audiéncias tiveram que ser remarcadas
tanto devido ao insucesso na intimagdo do réu, por auséncia de comunicacdo de mudanga de
endereco, quando por ndo comparecimento do Defensor Publico, ainda que devidamente intimado. 3.

Nos termos do enunciado n° 64 da Sumula do Superior Tribunal de Justica ndo constitui
constrangimento ilegal o excesso de prazo na instru¢cdo provocado pela defesa . 4. Ademais, em
consulta aos andamentos da ac&o penal, observa-se que o Magistrado processante tem adotado
medidas para imprimir celeridade na solugédo do caso, valendo ressaltar que diversas testemunhas ja
foram ouvidas e a instru¢do podera se encerrar na audiéncia agendada para o proximo dia 19/4/2017.
5. Recurso ordinario em habeas corpus a que se nega provimento. (STJ, RHC 74.494/AL, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 18/04/2017, DJe 26/04/2017).

(g.n)

Por tudo que foi exposto, é preciso reconhecer que subsistem os requisitos que levaram a decretagdo da priséo preventiva
do Recorrido, levando-se em consideragdo que este permaneceu foragido desde o seu chamamento ao processo até o
cumprimento do mandado de prisdo gerando a suspensédo do processo entre 15 de maio de 2008 e 22 de agosto de 2012.
Fica claro que a interposigdo de inUmeros recursos, com nitido carater protelatorio, tem intuito de postergar o tramite da agédo
penal que pode desaguar em condenagéo criminal.

Ante o exposto, CONHECE-SE do recurso, por proprio e tempestivo, para, no mérito, DAR-LHE PROVIMENTO,
determinando, por consequéncia, a expedicdo de mandado de prisdo preventiva contra a pessoa do Recorrido FABIO
PISONI.

E como voto.

Juiz ZACARIAS LEONARDO
Relator em substituicdo

[1] 5002249-03.2013.827.9200.

[2] 5010615-83.2013.827.0000, 0000009-47.2014.827.0000, 0000097-85.2014.827.0000, 0002400-72.2014.827.0000 e 0015227-18.2014.827.0000
[3] 0000375-86.2014.827.0000.
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[10] SUMULA 52/STJ. Encerrada a instrugdo criminal, fica superada a alegag&o de constrangimento por excesso de prazo.
[11] SUMULA 64/STJ. N&o constitui constrangimento ilegal o excesso de prazo na instrugéo, provocado pela defesa.
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