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EMENTA: APELACAO CIVEL. INDENIZAGAO. ILEGITIMIDADE DA

SECRETARIA MUNICIPAL DE SAUDE. PREJUDICADO. SACRIFICIO DE
ANIMAL DE ESTIMACAO. DOENCA LEISHVANIOSE VISCERAL. EXAME
NEGATIVO. DANOS MORAIS. CONFIGURADO. VALOR MINIMIZADO.
ONUS  SUCUMBENCIAIS COMPENSADOS. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO. 1. Ao sentenciar, o MM. Juiz incluiu no
dispositivo da sentenca e consequentemente na condenacéo,
somente o Municipio de Pequizeiro, restando prejudicado o
recurso nesse ponto. 2. Ao sacrificar o animal da autora
sem que O mesmo estivesse contaminado com Leishmaniose
Visceral (calazar) e sem realizar novos exames, na busca
do diagnéstico preciso, restou comprovado o ato ilicito
praticado pelo servidor do Municipio de Pequizeiro. 3. O
valor R$10.000,00 (dez mil reais), se mostra excessivo a
luz do carater pedagégico preventivo e educativo da
indenizacdo. O valor fixado para o caso, se afigura
excessivo. 4. Nos termos do art. 21, paragrafo uUnico, do
CPC, havendo sucumbéncia reciproca, 0s honorarios
advocaticios devem ser compensados. 4. Recurso

parcialmente provido.

VOTO

O recurso é proprio e tempestivo, razdo pela qual deve

ser conhecido.

Conforme narrado, trata-se de Apelacdo Civel interposta pelo

MUNICIPIO DE PEQUIZEIRO em face da sentenca que julgou parcialmente

procedentes os pedidos e condenou o0 Municipio de Pequizeiro a

indenizar a autora, no valor de R$10.000,00 (dez mil reais), a



titulo de danos morais, e honorarios advocaticios no percentual de
15% sobre o valor da condenacdo, proferida pelo MM. Juiz de Direito
da 12 Vara Civel da Comarca de Colméia, nos autos da Acao de
Indenizacdo por Danos Materiais e Morais, proposta por ANTONIA ROCHA
LIMA.

Ressai dos autos que a autora teve a sua cadela sacrificada
por servidores da Secretaria Municipal de Pequizeiro, por suspeita
de estar acometida de Leishmaniose, entretanto, ao pegar o exame, a
autora verificou que o resultado era negativo (Soro ndo Reagente),
diante disso, imediatamente procurou a Secretaria de Salde, quando

foi informada que o animal ja havia sido sacrificado.

Iressignado, o Municipio de Pequizeiro interpde o presente
apelo, sustentando em sintese, a ilegitimidade passiva da Secretaria
de Saude do Municipio de Pequizeiro; sucumbéncia reciproca e falta
de provas da existéncia do ato ilicito. Ao final requereu a reforma

da sentenca.

No que tange a alegada ilegitimidade passiva da
Secretaria Municipal de Saude, nota-se que esta nado possui
legitimidade para integrar o polo passivo da acdo, eis que ndao
dotada de personalidade juridica proépria. Observa-se que a
Secretaria Municipal de Saude ¢é apenas Orgao da Administracao
Piblica e que a agdo em curso, apenas o municipio desfruta da
personalidade juridica. Portanto, desnecessaria a inclusdo da

referida secretaria no polo passivo da acao originaria.

Entretanto, ao sentenciar, o MM. Juiz incluiu no
dispositivo da sentenca e consequentemente na condenacdo, somente o
Municipio de Pequizeiro, vejamos: “Ante o0 exposto, JULGO
PARCIALMENTE OS PEDIDOS para condenar o requerido Municipio de
Pequizeiro, no valor de R$10.000,00 (dez mil reais), a titulo de

danos morais,” portanto, restando prejudicado o0 recurso nesse ponto.

No que se refere a questdo levantada pelo recorrente de
que, a autora refere-se a um exame feito numa cadela por nome RADACE
de 4 anos de idade e junta aos autos um exame de um animal por nome
RADECE de 01 ano de idade, entendo que ocorreu apenas erro

gramatical, visto que, pelas datas dos documentos acostados, o0s
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fatos ocorreram na mesma época, portanto, ndo resta duvida que se

trata do mesmo animal.

Pelo que consta nos autos, o0s servidores da Secretaria de
Saude do Municipio de Pequizeiro chegaram a residéncia da autora e
informaram que o exame da segunda amostra de sangue da cadela Radace
teria dado positivo e entdo levaram o animal e o sacrificaram,
entretanto, conforme exame acostado no evento 1 ANEXO 2, o exame

consta o resultado de Nao Reagente. Ao sacrificar o animal da autora

sem que O mesmo estivesse contaminado com Leishmaniose Visceral
(calazar) e sem realizar novos exames, ha busca do diagnéstico
preciso, restou comprovado o ato ilicito praticado pelo servidor do

Municipio de Pequizeiro.

Sobre a responsabilidade civil do Estado, incluidas as
Secretarias Municipails, estipula o 8 6° do artigo 37 da CR/88 que
"As pessoas juridicas de direito publico e as de direito privado
prestadoras de servicos publicos responderdo pelos danos que seus
agentes, nessa qualidade, causarem a terceiros, assegurado o
regresso contra o responsavel nos casos de dolo ou culpa'™, também
dispondo o artigo 43 do Cdédigo Civil de 2002 que '"As pessoas
juridicas de direito publico interna sao civilmente responsaveis por
atos dos seus agentes que nessa qualidade causem danos a terceiros,
ressalvado direito regressivo contra os causadores do dano, se

houver, por parte destes, culpa ou dolo™.

Quanto aos danos morais, tenho que o caso em tela reveste
a hipotese de danum in re ipsa, sendo desnecessaria a comprovacao da
ocorréncia de prejuizo concreto, presumindo-se, conforme as mais
elementares regras da experiéncia comum. Trata-se, portanto, de dano

moral puro.

O prejuizo moral, iIn casu, €é corolario légico da dor
experimentada pela demandante, que ficou privada da convivéncia de
seu animal de estimacdo (cadela), sacrificada em razdo de suspeita

equivocada de estar contaminada com Leishmaniose Visceral.

Por pertinente, cito precedente em caso semelhante, no
qual se reconheceu que a morte de animal de estimacédo justifica o

dano moral indenizavel. Nesse trillhar:
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APELACAO  CIVEL.  RESPONSABILIDADE  CIVIL. AGAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. ENXAME DE
ABELHAS NA PROPRIEDADE DA AUTORA VINDO DA CRIACAO DA RE.
MORTE DE ANIMAIS DE ESTIMACAO. DANOS MORAIS.
CONFIGURACAO. Comprovado nos autos o agir ilicito da ré,
que ocasionou a morte de animais de estimacdo da autora,
resta evidente o dever de indenizar. O prejuizo moral, in
casu, €& o corolario lo6gico diante da perda dos dois
cachorros da suplicante. Hipdétese de dano in re ipsa, que
prescinde de comprovacdo do prejuizo. Sentenca reformada.
QUANTUM INDENIZATORIO. FIXACAO. Em atencdo aos parametros
estabelecidos pela doutrina e jurisprudéncia patrias para
a fixacao do montante indenizatoério, atento as
particularidades do caso concreto, o quantum de R$
1.000,00 (mil reais), acrescido de correcao monetaria e
juros moratérios legais, se mostra razoavel e
proporcional . DANOS MATERIAIS EMERGENTES. AUSENCIA DE
PROVAS DA TOTALIDADE DOS PREJUIZOS. Ndo tendo a parte
autora evidenciado todos os prejuizos materiais que teve
que suportar em virtude do infortunio, ©O6nus que lhe
incumbia, descabe a condenacdo da ré no valor total
pleiteado na inicial. Sentenca mantida. Sucumbéncia
redimensionada. APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA. (Apelacéio
Civel N° 70060392677, Décima Camara Civel, Tribunal de
Justica do RS, Relator: Paulo Roberto Lessa Franz,
Julgado em 25/09/2014). (TJ-RS, Relator: Paulo Roberto
Lessa Franz, Data de Julgamento: 25/09/2014, Décima
Camara Civel).

Quanto ao valor da indenizacdo, entendo que o magistrado
sentenciante foi um tanto rigoroso, vez que o valor R$10.000,00 (dez
mil reais), se mostra excessivo a luz do carater pedagégico
preventivo e educativo da indenizacdo. Assim, compreendo que o valor

de R$5.000,00 (cinco mil reais), se mostra adequado ao caso.

Havera sucumbéncia reciproca quando uma das partes néo

obtiver todo que o processo poderia lhe conceder.

Vejo que apenas parte dos pedidos foi acolhido, por certo
que é caso de sucumbéncia reciproca, visto que o pedido inicial foi
de R$30.000,00 (trinta mil reais) e a condenacdo foi arbitrada em
R$10.000,00 (dez mil reais).
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Assim, havendo sucumbéncia reciproca, o0s honorarios
advocaticios devem ser compensados, nos termos do art. 21, do CPC e
da Sumula 306 dos STJ.

Pelo exposto, encaminho meu voto no sentido de conhecer e
DAR  PARCIAL PROVIMENTO ao apelo, para minimizar a verba
indenizatéria ao valor de R$5.000,00 (cinco mil reais), e compensar

0os honorarios de sucumbéncia.

E como voto.

Palmas, de de 2016.

Desembargador Luiz Gadotti

Relator
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